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1. Fogalmak, megkozelitések, helyzetértékelés

1.1 Biztonsag fogalmak és megkozelitések

A biztonsag fogalmanak és tartalmanak meghatdrozésa azért nehéz, mert a lehetséges
vagy valosagos alanyok, az érintett targyak €s a tényleges tartalom szerint szinte felso-
rolhatatlanul sokféle valtozata képzelhetd el. Azt a nagyon altalanos és nem sokat mon-
doé meghatarozast kiindulasként mégis elfogadhatjuk, amely szerint a biztonsdg annak
hidnyaval all szoros Osszefiiggésben. A biztonsag hianya pedig fenyegetést, veszélyt,
artalmat, karosodast, hatranyt jelent és félelemmel, szenvedéssel jar. A biztonsag tehat a
fenyegetések, veszélyek és artalmak hidnyat, illetve az azokkal szembeni hatékony vé-
dettséget, oltalmat jelenti. Ezek a megallapitasok mar érzékeltetik, hogy az altalanos
értelemben vett biztonsdgnak nem a bizonytalansag az ellentétparja. Az természetesen
nem kizart, hogy a biztonsag hidnyabdl szdrmazo fenyegetésekhez, veszélyekhez, ar-
talmakhoz, félelmekhez, szenvedésekhez sulyos bizonytalansag is kapcsolodik. A fenti-
ekbdl az is kovetkezik, hogy a biztonsagnak és a biztonsag hidnyanak részese, érintettje
nemcsak az ember, hanem barmely ¢161ény, s6t barmely élettelen targy is lehet. A biz-
tonsag valtozatai, illetve ezek megitélései mindemellett — mint az ember 4ltal igényelt,
eldidézett, vagy altala feltételezhetd és megismerhetd adottsagok, mindségek, jelensé-
gek — tobbséglikben emberszempontiak és emberkdzpontuak.

A biztonsag ¢és annak hidnya az ember €s az emberi kdzosség szdmara mindig sokféle
volt és ezek értékelésében, kezelésében is tobbszempontisag €s valtozatossag érvénye-
siillt. A biztonsag megitélésében és igénylésében a veszélyek stlyossaga, az artalmak
nagysaga ¢s kiterjedtsége mellett szamos koriilmény — foldrajzi, természeti adottsagok,
tarsadalmi, allami berendezkedések, szarmazasi, vagyoni, vildgnézeti, miiveltségi meg-
hatarozottsag, tudomanyos, muszaki fejlettség stb. — is szerepet jatszott és arra jelenleg
is hatast gyakorol. A biztonsag allami megitélésében és kezelésében markans korszak-
nyitast jelentett a nemzetallamok kialakulasa. Ekkor 1épett el6térbe az allambiztonsag, a
nemzetbiztonsag €s a kozbiztonsag jelentdsége és allami garantdlasa. Bar a biztonsag
mindharom véltozatdra vonatkoztak az allami és az adllamkdzi jogi normak, a fenntarta-
sukra irdnyul6 erdfeszitést tulnyomo részt militans eszkozok igénybe vétele jellemezte
¢s jellemzi napjainkban is. A foldkerekség bipolaris hatalmi megosztottsaga, a hidegha-
borus eszkdztar mellézhetetleniil egyiitt jart a fegyverkezés féktelen versengésével a
status quo megdrzése érdekében. A feltétleniil sziikséges egyiittmiikodés csak koriilhata-
rolt targykordkben és korlatozott mértékben érvényesiilhetett. A bipolaris hatalmi rend-
szer megsziinését sajnos nem kovette a fegyverkezési verseny, a haboruk, valamint a
véres etnikai, vallasi és szocialis konfliktusok megsziinése. A vilag multipolaris hatalmi
megosztottsdga is egyiitt jar a hagyomanyos és ujszerli haborus veszélyekkel és meg-
nyilvanulasokkal. S6t az igénybe vett eszkoztar kiegésziilt a megel6zd, a biintetd és az
un. civilizaciot, demokracidt exportalo, a legfejlettebb haditechnikat alkalmazé és szor-
nyl pusztitdsokat, szazezrek életét kioltdo, modern habortkkal.

A biztonsagpolitika ma mar egyaltalan nem katonapolitikai vonatkozasu €s indittatasu
fogalom. Egy orszag jelenének és jovdjének legfontosabb hattere a komplex biztonsa-
ganak helyzete. A biztonsdg mindsége szorosan Osszefiigg a nemzetkozi és belfoldi kor-
nyezettel, a szélesebb értelemben vett stabilitdssal, a nemzeti immunitéssal, a mindent
atfogd védekez6 képességgel, stb. Magyarorszagnak az Eszak-Atlanti Szerz6dés Szer-
vezetéhez vald csatlakozdsa mindségileg Uj szintre emelte az orszag biztonsagat. Hosszu



évszazadok oOta eldszor nyilt lehetdség arra, hogy kiilsé nyomas nélkiil, onmagunk va-
lasszuk meg szovetségeseinket. NATO-tagsagunk azt jelenti, hogy egy olyan kozdsség-
nek lettiink a tagjai, amelyben a tagorszagok értékrendje hasonl6 és ennek az értékrend-
nek a megvédéséért készek és képesek egymast segiteni. A tarsadalmi fejlédés fontos
tapasztalata, hogy tartdsan nincs biztonsag a lakossag gazdasagi és szocialis biztonsaga
nélkiil.

A tarsadalomtudoményokban a kockdzat tarsadalom koncepcioja a kdrnyezeti veszély-
forrasok feldl kozeliti meg a tarsadalom, a kockazat és a modernizacid 0sszefiiggéseit.
A kockdzatot altalaban eszkozraciondlis stratégiaként definialjak, de meghatarozhato
olyan stratégiaként is, amelyik egy azok koziil, amelyek a bizonytalansagot a jovobeli
varakozasoknak megfelelden alakitjadk menedzselhetd, racionalis tulajdonsagok Osszes-
ségévé. Ebben a megkdzelitésben a jovo elvben bizonytalansagi tényezoként van defini-
alva és az a kérdés, hogy ez a bizonytalan jovO milyen stratégidval menedzselhetd.
Ezeknek a megkozelitéseknek gyakran a kozponti alapfeltevése a jelentds valtozas a
modernitdsban, az egyértelmiiség vége és a bizonytalansag visszatérése. A ,reflexiv
modernizacionak™ nevezhetd kutatasok alapfeltevése, hogy nincs kockézat, csak bizony-
talansag, ami a vizsgaldédasok alapja €s a kockazat csak egy kiilonleges modja annak,
hogy a bizonytalan jové menedzselhetd legyen. Ez a megkozelités egyarant igaz szerve-
zeti, intézményi €s egyéni szintekre is.

A fentebb emlitett biztonsdg hianyanak tarsadalmi megragadéséra tesz kisérletet az az
iranyzat, amely a tarsadalom egyes csoportjainak, egyéneknek bizonyos kockéazatoknak
valo kitettségét vizsgélja. Ez az érzékenység a tarsadalmi élet minden teriiletére kiter-
jedhet, tehat alkalmas a tarsadalmi problémak széles korti felismerésére €s leirdsara. Az
ebbdl az elemzésbdl kimutathatd tarsadalmi érzékenység jo jelzészama a kiilonbozd
problémaknak.

A kockézat szocio-kulturdlis megkozelitését azért fejlesztették ki, hogy feltarjak a koc-
kazat kiilonbozd logikait, ahogy az egyes tarsadalmi csoportokban és szervezetekben
kifejezddik. A kockézat és kultira kutatas kvantitativ megkozelitése azt vizsgalja, ho-
gyan térnek el az emberek kockazatészlelései kulturalis alapon. Az eredmények azt mu-
tatjak, hogy csak az érzékelt kockazatok eltérésének kis része magyarazhatd ezek men-
tén.

Az antropologiai gondolkodasban az ember hét vitalis sziikségletét emlitik (taplalkozas,
reprodukcio, testi kényelem, biztonsag, pihenés, mozgas ¢és ndvekedés), mint olyan
rendszert, amely segiti a biologiai és pszichologiai funkciok kiteljesedését, az egyéni
sziikségletek atalakulasat tarsadalmi sziikségletekké, vagyis azt, hogy kulturdlisan és
intézményesen nyerjenek kifejezést.

A tarsadalmat a modernizaci6 kiilonbozd részformai mas-mas mértékben érintik. A tar-
sadalmi biztonsag, valamilyen szolidaritds és a tarsadalmi béke ugyanolyan elfogadott
értékek, mint a természet mara megmaradt vagy kialakult formainak védelme. S egyre
szélesebb rétegek, szimbolikusan vagy a valosagban is, hajlandok tenni ezért. A részvé-
tel megnyilé formai, ha nem is igen kiterjedt modon, de mozgositanak csoportokat fenn-
tarthatosagi célok tdmogatésara is.



1.2 Kulturalis és érték alapu megkozelitések

A tobbféle értelmezési lehetdség kozil az értékek két fontos jellemzdjét indokolt ki-
emelni.

Egyrészrdl nem sziikithetk le csupan kiilséleg determindlt okokra, akar tarsadalmi po-
ziciorol van sz, akar objektiv érdekekrol, esetleg kulturdlis normakrol, ugyanakkor az
érték mindig egyfajta szabadsagot is jelent, ahol az egyén - ha korlatozottan is - szabad,
ami befolyasolja tevékenysége szerkezetét, és meghatarozza valasztasait. Az érték nem
egyszerlien érzés, impulzus, amely megmagyardzhatatlanul tér a felszinre, hanem az
egyén gondolkodasanak eredménye, miutan mérlegelte szabadsagat.

Az értékeknek ennélfogva kettds karakteriik van:

* egyrészt az innovacio, az elképzelés és valtozas potencialis forrasai: ezek az em-
beri magatartas legaktivabb és legmobilabb elemei, ellentétben a statikus €s me-
chanikus érdekek és impulzusok, 6sztondk és vagyak determinisztikus fogalma-
val;

* masrészt szokasok, rutincselekvések ¢és viselkedésformak hatarozzak meg, ezért
stabilak, folytonosak és valtozatlanok.

A fogyasztasi normdkat altalaban egyéni jellemzoként irjak le, ugyanakkor tudjuk, hogy
ezek igen nagy mértékben tdrsadalmi normadk, s tobbnyire — hol kdzvetleniil, hol attéte-
leken keresztiil — a fogyasztok tarsadalmi bedgyazottsagatdol meghatarozottak. Ebbol
kovetkezden bizonyos javak meglétének vagy hidnyanak érzékelésébdl a fogyaszto ko-
vetkeztetéseket von le sajat helyzetére mas csoportokhoz képest. Ezek az 0sszehasonli-
tasok igen fontosak ahhoz, hogy az ember magat jol, vagy akar biztonsdgban érezze.

A mentalis egészséget a tarsadalmi interakciok, illetve eréforrasok befolyasoljak, igy a
kultara és a mentalis egészség fejlesztése szorosan Osszefligg. Az egészségfejlesztési
célok harom nagy téma koré csoportosithatok:

* egészséges kozosségek fejlesztése €s fenntartasa (amely tobbek kozott tamogatod
jellegli politikai infrastruktarat feltételez, minimalizalja a konfliktusokat és az
erdszakot, megengedi az Onérvényesitést és az Onallo életvezetést, biztositja a
tarsadalmi érvényesiilés lehetdségét, a pozitiv szerepmintakat stb.)

* minden embernek biztositani kell a lehetdsége arra, hogy részt vegyen a tarsa-
dalmi életben (korai k6tddés pozitiv élménye, valahova tartozas, rokoni kapcsola-
tok, kommunikacid, az elfogadas érzése)

* minden embernek biztositani kell a lehetdséget az dngondoskoddésra (testi egész-
ség, onbecsiilés, konfliktuskezelési képesség, tanulasi képesség).

1.3 Erték, értékrendi valtozdsok Magyarorszdgon 1945 utin

Tarsadalmi kozgondolkodasunk utdbbi tiz-tizendt évében az a meglatas valt uralkodova,
mely szerint a magyar tarsadalom erkolcsi valsagban szenved: hidnyoznak az altaldno-
san kovetésre méltonak tartott erkdlcsi normdk, a tarsadalom legnagyobb része altal
egységesen elfogadott alapértékek. A nyugati kultirkort megteremtd keresztény €s hu-
manista eszmények hatdereje, szerepe a mindennapi €életben hazankban csekély. Ugyan-
akkor a helyiikbe 1épett értékek nem alkotnak egységes értékrendet, akar a legalapve-



tobb értékek (az emberi méltdsag, az élet tisztelete, szeretet, a természeti kdrnyezet vé-
delme, a szellemi-kulturdlis javak megbecsiilése), egyes kisebb csoportokban mas-mas
sulyozasu, nagy valtozatossagot engedd rendjét sem. Sokak gondolkodasabol hianyzik
mindenfajta tudatosan vallalt értékrend. A csalddi kapcsolattartason talterjedd kozosségi
¢let fejletlen, a kiilonbozo kiskozosségek keveseket érnek el, és nem nagy a tarsadalmi
hatasuk.

A szociologia tudomanydban megkiilonboztetnek objektiv és szubjektiv értékeket. E
meghatarozas szerint objektiv érték "mindaz, amire egy adott rendszernek (s e rendszer
lehet egy emberi szervezet, egy intézmény, egy embercsoport, egy tdrsadalom vagy akar
az egész emberiség) sziiksége van ahhoz, hogy 1étezni, miikddni €s esetleg fejlodni tud-
jon". Szubjektiv érték pedig az, "amit egy rendszer onmaga szamdra, onnon 1éte, miko-
dése és esetleg fejlodése szempontjabol sziikségesnek érez, vél, itél".

Az objektiv és a szubjektiv értékek kore sohasem fedheti egymadst teljesen. A tudattal
rendelkez6 rendszerek (tarsadalmak, kozosségek, csaladok) mindenkori célja, a szamuk-
ra sziikséges objektiv értékek korének felderitése, hogy szubjektiv értékeiket azokra
mint biztonsagos alapra épithessék. Ez a torekvés azonban egy-egy tarsadalomban sok-
szor rossz iranyt vesz, kudarcot vall. Ennek oka abban keresendd, hogy kiilonb6z6é mé-
lyen gydkerezd, megmerevedett értékrendi struktarak, vagy valamely utdlag nehezen
megmasithato rossz dontés, majd oncsalds, onaltatas hatdsara egy kozosség nem ismeri
fel a koriilmények valtozasat, a ra leselkedd tényleges veszélyeket és tényleges lehetd-
ségeit.

A szociologidban beszélnek célértékekrdl és eszkozértékekrdl is. A célértékek vagy
alapértékek a tarsadalom tagjai szamara kivanatos életcélok (béke, anyagi jolét, igaz
baratsag/szerelem, tidvosség). Az eszkozértékek olyan tulajdonsdgok, melyek segitenek
e célok elérésében (bator-gerinces, alkotod szellemil, logikus gondolkodasu, fegyelme-
zett, szeretetteljes).

A magyar tarsadalom értékrendjének 1945 utani valtozasi folyamataiban 6t nagy kor-
szakot kiilonboztethetlink meg:

1. 1945-1948: A hagyomanyos értékrend széleskorii tovabbélése, tobbféle értékrend
egyidejli, nyiltan véllalhato jelenléte a tarsadalomban, kozéletben, kulturdlis- és
szellemi életben.

1953 és 1956 ebbdl a szempontbdl csak halvany cezura.

3. 1965-1980: A "klasszikus Kadar-kor" az értékrendi folyamatokban. A valtozasok
lelassulnak, a felszin ald szorulnak, ugyanakkor ebben az idészakban valnak uralko-
dova azok az értékrendi és mentalitasbeli jellegzetességek, melyek mindmaig
jelentds mértékben meghatdrozzak hazank lakossaganak gondolkodésat, viselkedését,
életvitelét, torekvéseit.

4. Az 1980-as évek: A tarsadalmi valsag egyre erdteljesebb tudatosuldsanak iddszaka.
1987/88-ra felemas mddon kialakult hivatalos értékrend teljesen elkopik, hitelét
veszti. A hagyomanyos értékrend, illetve a partadllami hatalomatvétel eldtti értékren-
dek felemas, ellentmondasos médon ujulnak meg, illetve tijjabb, modern €s posztmo-
dern értékek és értékrendek jelentkeznek szintén felemas modon.

5. 1990 utan a fogyasztas ,,ethossza” valasa.



A diktatirak értékekre gyakorolt hatdsanak eltiinésével kiemelten szamolnunk kell egy
masik értékformalod és szamos veszElyt is magaban foglalod jelenséggel, a fogyasztas
»ethossza” emelkedésével. A civilizacios folyamat egy meghatarozd 1€pését jelenti a
posztmodern fordulat, amelynek 1étét is sokan vitatjadk. Az 1950-es évektdl azonban je-
lentésen felgyorsult a folyamat, amit a fogyasztéi tarsadalom kialakulasanak neveziink,
¢s aminek csucspontjat leggyakrabban az 1968-as ,,forradalmi hangulat”-hoz kotik, mint
a tekintélyelvii tarsas kapcsolatok végsd megingéasat. Nemcsak a szabadsagjogok foko-
z0do elterjedése jellemzi azonban ezt a fordulatot, hanem a fogyasztoi tarsadalomban
végbemend valtozasok is, amelynek lényege, hogy a fogyasztas értékrenddé, altalanos
tarsadalmi normava ¢és életmodformald erdvé valt. A fogyasztas €letszervezési elvveé
valik, s bar az értékrendszer tovabbra is pluralis, minden mas értékrend ennek rendeld-
dik ala. Ez egyiitt jar egy altalanos nivocsokkenéssel, kulturalis hanyatlassal.

A modern tarsadalom felgyorsitotta az életritmust, a fejlddést és haladast altalanos
premodern életmod gydkereiben mas volt, mint a modern életstilus. Ez az 4talakulas
dontéen a korabbi vilagkép megingasdhoz kothetd. Jelentds kiillonbség azonban, hogy
olyan egységes, az ¢let minden teriiletére hatd, az értékrendszert alapvetden szabalyozd
vilagkép kialakulasara mar talan soha tobbé nem lesz lehetdség, mint a modernizaciot
megel6zé korokban. A modernizacidé ugyanis egylitt jart az értékek polarizacidjaval,
egyfajta pluralis értékrend formalddéasaval, amely teljességét a posztmodern, globaliza-
16d¢6 vilagunkban nyeri el fokozatosan.

1.4 Az értékpreferenciak valtozasai

Az 1990 eldtti idészakot magas foku értékstabilitas jellemzi, annak ellenére, hogy a val-
tozasok jol megragadhatok, az 6sszkép mégis inkabb a stabilitast mutatja.

Két olyan érték van, melynek 1982 ¢és 1990 kozott szamottevden csokkent a szerepe, de
biztonsdga. Magyarorszagon ezeknek az értékeknek amugy is kiilonods jelentése van: az
el6z6 rendszerben ezek voltak a legfontosabb alapértékek a lakossag szamara; jelento-
sebbek, mint az USA-ban; konnyen tarsithatjuk a szocializmus értékrendszerével, annak
zart és paranoids karakterével. Empirikus vizsgélattal bizonyithaté a hivatalos érték-
rendszer és ezen értékek kozotti kapcsolat.

Az értékek a mindenkori tarsadalom Onszabalyozo6 eszkozei kdzé tartoznak, hasonlato-
san a nyelvhez, amelyet minimalis objektivacios rendszernek tekinthetiink a mindennapi
¢let szerkezetében. Az értékek olyan szabalykomplexumot képeznek, amely nem vala-
mely elkiiloniilt tevékenységhez kapcsolodik, hiszen nincs példaul kiilon erkolesi cse-
lekvés, viszont a mar kialakult tevékenységek és viszonyok mindegyike potencialis tar-
gya a tarsadalmi értékképzodésnek.

Az értékrendszerek és maguk az egyes értékek részei az egyéni €s csoportos viselkedés
tarsadalmi kontrolljanak. Az értékrendszerek sajatos, kultarafiiggd rendszerek, amelyek
kialakulasukkal és megszilardulasukkal parhuzamosan tovabbi szabalyrendszereket épi-
tenek ki, ily modon joforman az élet minden teriiletére kisugaroznak.

Ha valaki arra gondol, hogy hogyan szabalyozza a tarsadalom 6nmagat az értékek segit-
ségével, els@sorban az értékek konformizald hatasa, szerepe jut eszébe. Vagyis az a tény,
hogy a mindenkori tarsadalom folyamatossagat, stabilitdsat az biztositja, hogy értékeit



atorokiti a kovetkezd generdciokra. Pedig az értékképzés, értékvaltozas éppugy bele-
szOvOdott mindennapjainkba, mint az értékdrzés, értékstabilitas jelensége.

2.

Magyarorszagon létrejott a vegyes tulajdonon alapuld piacgazdasdg, megteremtddtek a
gazdasag kiegyensulyozott fejlédésének feltételei. Az allam Wjraclosztd szerepének
csOkkenésével nagyobb teret kapnak a piaci mechanizmusok. Magyarorszag nyitott
gazdasagu orszagga valt. Gazdasagi felemelkedése szorosan Osszefiigg azzal, hogy mi-
lyen hatékonyan képes részt venni a globalizalt vilag nemzetkdzi munkamegosztasaban,
¢és milyen sikeresen tud integralédni az Eurdpai Unidba. A valtozasok hatasara jra fel
kell tenni olyan kérdéseket, amelyekre néha egymast kizar6 alternativakat fogalmaztunk
meg. Az értékek Ujra hierarhizdlédnak. A biztonsag mint érték, j dimenziot, Uj tartal-
mat nyer. A globalis kornyezeti kihivasok kéz¢ bekeriilt a ,,XXI. szdzad atombombéja”,
az ,,4j terrorizmus”. A félelem, az aggddas, a szorongds azonban rossz valaszokat inspi-
ralhat.

Az instabilitas talajan a jovo sokféleképpen alakulhat, kivaltképp, ha nincsen lehetdség
eldrejelzés készitésére. Nemcsak azt kell eldre latni, ami nagyon valdszinli, ami jol
szamszerlisithetd, hanem azt is, ami bizonytalan, s6t, ami nagyon bizonytalan. Azt, ami
talan még ki sem alakult, de lehetséges alternativaként megjelenhet, pl. az egyének ¢és a
tarsadalmi intézmények jovdalakitisa kdvetkeztében. Nem indokolt csak kivanatos jo-
voképeket korvonalazni, de csak veszélyhelyzeteket sem. Nemcsak azt kell latni ugyan-
is a jJovOobol, ami kivanatos, hanem szembesiilni kell azzal is, ami nem kedvezd, és nem-
csak a kedvezoétlent kell elérelatni, hanem meg kell latni a kedvezot is. A folyamatok
instabilitdsa miatt az egyensuly és a stabilitds nem adddik automatikusan, tovabba a tér-
sadalom tagjai és intézményei jelentds jovoformalo erdével rendelkeznek és igényeik is
differencidltak. Instabilitasok, érzékenységek megjelennek a jovot alkotd folyamatok-
ban, a jovore vonatkoz6 varakozasokban ¢€s a kettdt 6sszekoto értékekben. Az értékek
valtozasa fejezi ki azt, hogy a tarsadalom és tagjai mit akarnak és mit hajlandok elfo-
gadni.

Az 1j tarsadalmi értékek koziil az 0j fogyasztoi és életmdd mintakat, a valtozatos élet-
formdkat, valamint a kdrnyezetbarat értékeket kell kiemelni. Az egyéni értékek kozott a
béke, a csaladi biztonsag, a boldogsag ¢és az anyagi jolét jelentek meg mint célértékek,
az eszkozértekek kozott pedig a szavahihetd, a feleldsségteljes, a bator, értelmes, segi-
tokész ember képe kapott hangsulyt. Az egyéni aspirdciok, varakozasok a csalad és a
gyermekek jovojét hangsulyoztik, a jovo befolyasoldsat, a tér-idd szemléletet, valamint
a munka és a tanulds fontossagat a jovO érdekében. A jovévaltozatok a lehetdségek és a
varakozasok iranyabol megfogalmazott alternativaképzd ismérvek segitségével jovoal-
ternativakka formalhatok. Az alternativaképzés kulcsszava: a valtozas, illetve a valtoz-
tatas. A lehetdségek dichotomidja a helyzet stabilitasa, illetve instabilitasa, a varakoza-
sok alternativitasa pedig a valtoztatas, illetve a valtozatlansag igénye, illetve preferalésa.

Az egyik legfontosabb valtozasi irany, amely a jovében tovabb fog erdsodni az, hogy a
fogyasztasi stilus valik értékmérdvé, ami tovabbra sem t6lti ki a modern kori morélis
értékvakuumot, sot, tovabb torzitja az értékvalsagot. Olyannyira, hogy sok esetben elhi-
teti a tdrsadalommal, hogy mégis betdlti ezt az Urt. Ez az értékrend azt sugallja, hogy a
fogyasztas, a szerzés, az oncélu hedonizmus biztonsagot ad, sot, ez az, ami segithet a
bizonytalansag, a modern kori elidegenedés feloldasaban.



A fogyasztas altalanossa valasdban az értékek megélése a jovoben is tovabb torzul. A
fogyaszt6i kultira ugyanis nemcsak a fogyasztasi javak szerepének felértékelddését je-
lenti, hanem a dominans értékrendet, mintha minden a fogyasztasrél szélna, és ennek
rendelddne ald. A fogyasztas forradalmasitasa kovetkezett be, sajatos vasarlasi szokasok
alakultak ki, amelyek kordbban nem voltak jellemzoek, gondoljunk csak a plazak vila-
gara, a bevasarlokdzpontokra, a gyorséttermekre, a multiplex mozikra, a hitelkartyakra,
valamint a média szerepére a fogyasztas serkentésében. Az emberek életvitelét a mainal
sokkal erésebben fogjdk meghatarozni az anyagi motivumok.

A jovO biztonsadgat meghatarozo tényezdk kozott meg kell emliteniink a globalis klima-
valtozasbol eredd, eddig csak ritkan tapasztalt, a biztonsagot veszélyeztetd hatasokat. A
klimavaltozas miatt bekovetkezd negativ hatdsok gyakorisaga, kiilonosen a természeti
kornyezet vonatkozasaban varhatoan folyamatosan novekedni fog. Ezen események
(arvizek, aszalyok) hatdsainak a kezelésére nemzeti stratégiakat kell kidolgozni és fenn-
tartani, hogy az emberek biztonsagérzete, ezaltal bizalma ne csdkkenjen jelentésen. Ha-
sonloképpen fel kell késziilni a klimavaltozas tartds hatdsai kozott az egyéni munka-
helybiztonsagot érinté problémak (pl. mezdgazdasagban bizonyos termelési agak visz-
szaszoruldsa) megjelenésére.

A human biztonsag fogalmanak, tartalmi 6sszetevdi meghatdrozasdnak igénye lehetové
¢s egyben sziikségessé teszi, hogy holisztikus szemlélettel az embert és az emberi ko-
zOsségeket fenyegetd valamennyi veszélyt és artalmat figyelembe vegyiik és ezeket
egymassal 0sszefiiggésben kezeljiik. A human biztonsag 0sszetett fogalma nem zarja ki
sem az allambiztonsag, sem a nemzetkozi biztonsdg, vagy kollektiv biztonsag kdovetel-
ményét €s védelmét. Melldzhetetlennek tartja azonban az emberi méltoésag kiemelt szol-
galatat, a kivetettek, a hatranyos helyzetiiek, a testi és szellemi fogyatékosok elonydsen
megkiilonboztetett védelmét, az éhinség, a szegénység, a munkanélkiiliség, a tiltott
diszkriminéciod elleni kiizdelmet, a fertdz6d és gyogyithatatlan emberi, allati és novényi
betegségek, a szenvedélybetegségek, a természeti és miiszaki katasztrofak, a természet-,
illetve koérnyezetkarosodasok, a megrazo kozlekedési akcidencidk, a szervezett és egyéb
blindz¢és, a terrorizmus, valamint a bizonyos okok miatt, vagy események kapcsan fel-
bdsziilt tomeg vandal pusztitisa elleni lokalis, regionalis, allami, allamkozi és globalis,
de minden esetben 0sszehangolt fellépést.

Sokan jutottak mar el az embert, az emberi kdzosségeket, a jelenlegi és jovo generacio-
kat fenyegetd sulyos veszélyek ismeretében arra a felismerésre, hogy akar az el6zdek-
ben felsorolt problémakkal szemben eredményes kiizdelmet egyediil és elkiilonitetten
sem az egyén, sem a tarsadalmi kozosségek, sem az dllam, sem az allamok tomoriilése
nem folytathat. A jelzett veszélyekkel szemben az Osszehangolt, egyiittes kiizdelem
folytatasa korparancs. Ennek a kiizdelemnek természetesen szerves része a veszélyt, a
karosodast kivaltd koriilmények, az el6idéz6 okok feltarasa, a megeldzési feltételek ko-
riltekintd épitése, a hatékony védelmet szolgald, korszerti miiszaki eszkdzoket alkalma-
70, folytonos monitoring szolgélat alkalmazasa, az 0sszehangolt védelmi eréfeszitések
kifejtése €s az esetlegesen bekovetkezett jarvanyok, kataklizmdk, katasztrofak, balese-
tek vagy mas karosoddsok megsziintetése, valamint az olyan helyreallitdo aktivitas,
amely a tapasztalatok hasznositasaval az ujabb veszélyek vagy artalmak elleni elharito
mechanizmusok gyarapitasat is magaban foglalja.

Az értékek megfeleld témaként szolgalnak nagyszabasu tarsadalompolitikai valtozasok
tanulmanyozasahoz. Az ilyen események nem csupan lehetdséget kinalnak az egyén



szamara az ¢letmodvaltozasra, a cselekedeteirdl valé gondolkodasra, viselkedésének a
megvaltoztatisara és a magatartdst meghatarozo értékrendszer atszervezésére, hanem
bizonyos mértékben sziikségszertiek is.

Ahhoz, hogy a tarsadalmi 4atalakulas kontinuitasat és diszkontinuitasat elemezhessiik,
elengedhetetlen az emlitett egyéni atszervezddést megismerni. A jelenlegi érté¢kvalasz-
tasoknak vagy értékrendszer-strukturaknak a vizsgalata segithet a valtozasok értelmezé-
sében ¢és a téves dontések okanak diagnosztizalasaban. Ebben az értelemben az értékva-
lasztdsok valtozasa nem csupan a "tényleges tarsadalmi folyamatok" homadlyos tiikorkeé-
pe, hanem alapvetd szerepe van e valtozasok eldidézésében, felgyorsitasaban és lelassi-
tasaban, irdnyitdsdban vagy félrevezetésében.

3.

Az egészséges tarsadalom fogalomkdréhez az emberi életmindség fizikai allapotan tul a
mentalis, szellemi aspektus is hozzatartozik, igy az életmindség javulasanak egyik szer-
ves alapja a kultardhoz val6 hozzaférés. A kultura szerepe a stratégiai célban elsdésorban
az egészségkultura fejlesztésében, a mentalis egészség megteremtésében, a lelki rehabi-
litdcidban vald kdzremitkddésben mutatkozik meg.

A biztonsagot fenyegetd Uj tényezok, mint a terrorizmus, természeti csapasok (arvizek)
¢és egészségiigyi panik (pl. SARS, madarinfluenza), az érzékenység felfokozott érzésé-
hez vezettek. Ezen tilmenden ndvekszik az igény a szervezett blindzéssel, korrupcioval,
illetve rasszizmussal szembeni hathatos fellépésre.

Hasonloan a modernizacidhoz, a globalizacioval kapcsolatban is elsdsorban gazdasagi
1élektani vonulatrél van sz6. Ha posztmodern tarsadalomrol beszéliink, az szorosan 0sz-
szekapcsolodik nemcsak a fogyasztassal, hanem a globalizacio egyre novekvo kihivasa-
ival is. A globalizéaciot a hétkdznapi szohasznalatban sokan Osszekeverik az amerikani-
zacioval, azonban ez tulzo leegyszerlsitése lenne a jelenségnek. Helyesebb lenne in-
kabb westernizaciordl beszélni, hiszen a nyugati polgari demokratikus politikai és gaz-
dasagi jelenségek terjedésérdl van szo. Kétségtelen, hogy ez egyiitt jar egy kulturalis
aramlattal, ha ugy tetszik, az angolszasz értékrendszer terjedésével is, aminek kovetkez-
tében a globalizacid tarsadalom-1élektani sikon is értelmezhetové valik.

Ha a modernizécio az értékek pluralizalédasahoz vezetett, ez még sokszorosan igaz a
globalizaciéra. A kultarak, értékek taldlkozdsa mindennapos valosagga lett, a posztmo-
dern tarsadalom pedig multikulturalis képzddménnyé¢ alakult. A kulturdlis soksziniiség
értekndveld lehet, ha szilard talajon all6 értékrendek taldlkoznak. Ilyen esetben a lokalis
hatdsok mindig modositjak a globalis hatasokat még akkor is, ha az utobbiak megtelep-
szenek egy adott helyen.

Minél labilisabb azonban egy értékrendszer, annal nagyobb a valoszinlisége, hogy egy
kulturdlis trend folényét hozza. Ez az, ami leginkabb félelmet kelt a globalizacios ten-
dencidkkal kapcsolatban, €s sokszor ez nem is alaptalan, ha kritikus helyen és id6ben
torténik. A globalizacidé ugyanis egyre nyitottabb tdrsadalmi forméciokat eredményez,
amely azonban a hagyomanyok, tradiciok elsorvadasat is magéaval hozhatja.

A globalizacié feltartoztathatatlan folyamat, nem harcolni kell ellene, hanem tudatosan
kihasznalni, hiszen a szabadsagjogok, a demokratikus viselkedés terjedése sokat segit-
het példaul a posztszocialista atmenetben, tartézkodni kell azonban a posztmodern fo-
gyasztasi szokasok és fogyasztoi javak kritikatlan atvételétdl. A folyamatnak ugyanis az



egyik legnagyobb veszélye, hogy kiteljesiti az egyének és kozdsségek gyokértelenségét.
Erds, stabil értékrendszerli egyéneket €s tarsadalmakat nem fog megingatni, de labilis
tarsadalmi hatdsokat azonnal felérol. Ehhez hasonléan miikddik a médidban folyamato-
san bemutatott agresszio is. Stabil értékrendszerii és egészséges személyiségli felndttek-
ben nem okoz torzulasokat, de kritikus fejlédési szakaszokban a gyermekek személyi-
ségfejlodésére karos.

A tarsadalomban az értékrendek mentén is 1j, éles hatarvonal képzddik. A gondolkoda-
sukban, értékrend;jiikben, ¢életviteliikben ,,globalistdk™, vagyis akik Europa kozponthak,
nem nemzetallamban gondolkodnak és a ,,lokalistak” felfogasai, stilusa egyre gyakrab-
ban kerilil majd szembe egymassal a tarsadalmi ¢€let legkiilonb6z6bb szinterein. Fontos
latni, hogy a szakértdi jovoképekben ennek a jelenségnek a konfliktuspotencialja magas,
vagyis bekovetkezését mindenképp negativ jelenségek kisérik majd.

A globalizacid vildgahoz szorosan kapcsolddik a virtudlis vilag értékrendje. A virtuélis
elérhetdség a tavolsagot minimalizalja, azt az érzést kelti, hogy mindenki barmikor el-
érhetd, barmir6él azonnal informaciét szerezhetiink. A mobiltelefonok és az
internetkapcsolat allando elérhetéséget biztosit, ami latszolag biztonsagot ad, megnyug-
tat, de ugyanakkor a Matrix vilagat is eldrevetiti, amikor ennek araként ,,benne ¢€liink a
halézatban”. Ezek a jelenségek az egyén pszichikai vilagat, a tarsadalom és az egyén
kapcsolatat is atformaljak, értékfelfogasunkat tobbszordosen modositjak. A szakértdi va-
rakozéasok szerint a kdvetkezd évtizedekben tovabb nd a tavolsag a tudas-elit és az in-
formacios proletaridtus kozott, ami vélhetden nagy konfliktusokat fog okozni. Ennek
elkeriilése érdekében ezen a teriileten jelentds allami beavatkozas igénye meriil fol.

Az értékek valtozasa Europaban

A globalizaci6 és a sziikségszerlinek latszo piaci integracid szerte a vilagon, igy az
Eurdpai Unid folyamatos bdvitése soran is 0 tarsadalmi problémakat vet fel. Tobbek ko-
zOtt noveli a mobil népesség szamat €s aranyat az érintett orszagokban. Ennek szamos
kedvezo és kedvezotlen hatasa van a kibocsato és a befogadd orszagokra egyarant. Az al-
lamoknak a nemzetek kozotti személyi, targyi forgalom és az elektronikus kommunika-
ci6 rohamos bdviilése miatt gondot okoz a tarsadalom ndvekvd kiszdmithatatlansaga, a
tamogatd kozOsségeikbdl kiszakadt mobil lakossdg individualizmusa, a koziigyek iranti
érdektelenség. A valtozo tarsadalmakban €16 embereknek pedig nehézségeket okoz a
gyors valtozasokhoz vald alkalmazkodas, a mas szokasokkal, értékekkel €16 1) lakosok
elfogadésa, a veliikk valo egylittmiikodés megtanulasa, a szolidaritas érezhetd csokke-
nése. Nem véletlen, hogy az érdeklddés kozéppontjaba az keriilt, hogy melyik eurdpai
tarsadalom hogyan birkézik meg ezekkel a jelenségekkel, és az integracié megvalosula-
sa soran hogyan valtozik az orszagok joléti allapota, lakossaguk viszonya a modern
vilag szamos kérdéséhez.

Mara bizonyossa valt, hogy a globalizacié varhatoan nemcsak a gazdasag, hanem a civil
tarsadalom, az értékrendek és az emberi jogok terén is komplex, Osszefliggd rendszert fog
(egyszer) létrehozni.

A nemzetallamok megmaradnak, de szerepiik az 4llamok nemzetkozi rendszerében val-
tozni fog, és ezzel egyiitt valtoznak azok a normak, értékek is, amelyek az embereket
eligazitjak egy gyorsan valtozé vilagban.



A modernizéciora elsésorban mint gazdasagi, politikai, tarsadalmi és tudomanytechni-
kai fejlédésre gondolunk, kevésbé hangsulyozzuk a tdrsadalom—Iélektani valtozasokat.
A modern korra — csakligy, mint a mai, posztmodern tarsadalomra — pedig sajatos 1élek-
tani erdvonalak hatnak, formaljak a mindennapi tarsadalmi valdosagunkat.

A biztonsag kulturalis vonatkozasainak kezelésére €s az olyan értékek, mint a demokra-
cia, az emberi jogok és a nyitott tdrsadalom eldmozditisara térekedve még fontosabb
lesz ) miiveleti koncepcidkat és egyiittmiikddési stratégidkat kidolgozni a NATO, a
Parbeszéd orszdgai ¢és mas szereplok kozott a régidban. Meg kell vizsgalni az
interkulturalis parbeszéd lehetdségét, elsésorban a szomszédos orszagok kozotti konf-
liktushelyzetek megeldzésére, kezelésére. Az informatika korszakaban az autarkia és az
elszigetelddés ideje elmult, az Gvezetbeli kulturalis identitassal kapcsolatos kérdések
allamkozi és allamokon beliili konfliktusok kivalto tényezdi. Ezért sziikséges a megfele-
16 nemzetk6zi szabvanyok életbe 1éptetése; az igazi multikulturalis intézmények 1étre-
hozésa a tolerancia és a parbeszéd megvaldsitasahoz vezethet, a soknemzetiségi alla-
mok jelentik a megoldast.

A XX. szazad utolsé évtizedére bekovetkezett mélyrehatod valtozasok - a hideghaboru
vége ¢és a Szovjetunio felbomlasa - eredményeként a nemzetkozi politikai rendszer €s
erdviszonyok atalakultak. A demokracia és piacgazdasag értékei Eurdpa egyre tobb or-
szagaban valtak altalanosan elfogadottd. Kelet- és Délkelet-Europdban a politikai és
gazdasagi atalakulds — orszagonként jelentds eltérést mutatva - ellentmondasosan, a
vartnal lassabb ilitemben valosul meg.

Az eurodpai valsagkezelési képességek fejlesztése, a NATO és az EU kozotti egyiittmii-
kodés fokozatos elmélyitése hozzajarul ahhoz, hogy Europa nagyobb szerepet tudjon
vallalni a kontinens biztonsadganak és stabilitasanak erdsitésében.

Az eurdpai stabilitas és biztonsag legfontosabb tényezdje az Eurdpat és Eszak- Ameri-
kat osszekotd transz-atlanti szovetség a NATO. Az eldrelathatd jovoben az Eszak-
atlanti Szovetség marad az egyetlen olyan szervezet, amely képes garantalni tagjai vé-
delmét. Oroszorszag természeti €s human eréforrasai, illetve katonai potencialja €s ezen
beliil nukleéris ereje miatt tovabbra is a nemzetkozi politika fontos tényezdje marad.
Ko6zép- Eurdpa és a Baltikum orszagai bekapcsolddtak az eurdpai €s euroatlanti integra-
cios folyamatokba. A térség tobbi fliggetlenségét és szuverenitasat visszanyert allama is
egyértelmiien kifejezte elkotelezettségét az euroatlanti értékek irant és kinyilvanitotta az
Eurdpai Unidhoz, illetve a NATO-hoz torténd csatlakozasi szandékat. E torekvésiik az
elkdvetkezo idoszakban onmagaban is erdsiteni fogja a térség stabilitasat és biztonsagat,
hiszen a demokrécia és piacgazdasag elmélyitése, a joszomszédi viszony erdsitése felté-
tele az integracids szervezetekhez torténd csatlakozasuknak.

A Balkanon a demokracia, a piacgazdasag, illetve az euroatlanti értékek lassabban, il-
letve orszagonként jelentdsen eltérd litemben terjednek el. A politikai atalakulas egytitt
jart a nemzeti, etnikai, vallasi és kulturalis konfliktusok jelentds kiélezddésével, amely
hosszabb tavon is destabilizal6 hatast gyakorol a térségre.

A kelet-eurdpai volt szovjet koztarsasagok Eurdpa 1j, politikai jellegét tekintve még
formalodo zonajat képezik, ahol a demokratikus értékek még nem tudtak igazdn gyoke-
ret verni és a tarsadalmi-gazdasagi atalakulasuk soran eltéré mélységii és lefolyasu val-
sdgon mennek keresztiil. Eurdpa és Magyarorszag biztonsagat jelentés mértékben befo-
lyasolja, hogy ezek az orszagok, és kiilonosen Ukrajna milyen irdnyban fejlédnek to-



vabb, és milyen mértékben sikeriil politikai és gazdasagi stabilitasukat és dnallosagukat
megOrizniiik.

A Foldkozi tenger medencéje nemcsak az eurdpai, hanem a globalis biztonsag szem-
pontjabdl is nagy jelentdséggel bir. Az innen érkezd biztonsagpolitikai kihivasok Ma-
gyarorszagot korabban kozvetleniil nem érintették, de hazank NATO-tagsagabol kovet-
kezben is szdmolnunk kell a térségbdl eredd veszélyekkel és a veliik dsszefliggésben
jelentkezo feladatokkal.

Mivel azonban a tokéletes biztonsag sajnos elérhetetlen, az emberkdzponti biztonsag
rendkiviil kiterjedt, Osszetett kdovetelményrendszert, megel6z6, védekezo, oltalmat és
rehabilitaciot nyujto, sokrétli erdfeszitést igényel. Elvalaszthatatlanul kapcsolodik a vé-
delem ¢és a megel6zést, elharitast, helyreallitast is magaban foglal6 oltalom elérése. A
holisztikus szemlélet, a komplex és koordinalt megel6zés ¢és elharitas kovetelménye
nem zarja ki, hanem logikusan magaban foglalja a veszélyek véltozatainak kozelségé-
hez ¢€s stulyossagahoz ésszertien igazodo, ezért elkeriilhetetleniil valtoztatandd priorita-
sok alkalmazasat is.

A biztonsag kiilonboz0 valtozatai — a nemzetbiztonsag, az adllambiztonsag, a nemzetkozi
biztonsag, a kollektiv biztonsag, a kdzbiztonsag, a jogbiztonsag, a szocidlis biztonsag,
az egészségbiztonsag, a személyi biztonsag, a munkahelyi biztonsag, a vagyonbiztonsag
stb. — megfeleld fokozath és tartalmu jogi szabdlyozéds eredményeként valtak és valhat-
nak jogilag védett értékké, egyszerlibb kifejezéssel jogi értékké.

4.

Mivel a biztonsag 1d6tdl és politikai rendszerektdl fiiggetleniil a legfontosabb alapérté-
kek kozott szerepel, ezért a biztonsag érzésének kialakitasa és fenntartasa, megorzése a
legfontosabb feladatok egyike. A globalizacié negativ hatasai kozott emlitettiik az ér-
tékvesztést, de a masik oldalon a névekvd fogyasztascentrikussagal 6sszekapcsolddo
biztonsagigény ujabb és ujabb teriileteken jelent feladatot az 4llamoknak. Ez a feladat
jelenthet tevéleges részvételt a biztonsdg megteremtésében. pl. élelmiszerbiztonsag in-
tézményi hattere. Emellett az esetek tobbségében a biztonsagot a jogszabalyalkotdssal
kell megvalositani és a megvalositast a piacra, a civil szektorra lehet bizni.

Tisztdzando, hogy mely szinteken, milyen tartalommal keriiljenek meghatirozasra a
megeldz6, a védelmi, a helyreallitasi feltételek és feladatok, valamint a felel6sségek és a
szankciok. A veszélyek és a biztonsdg nemcsak egymadssal szemben allnak kdlcsonha-
tasban, hanem befolyasoljak a globalizacion beliil végbemend egyetemesedés, egysége-
siilés és differencialodas folyamatait is. Altalanosan is megallapithatd, hogy az értékes
¢s az értéktelen, a rossz és a jo, ezek kiizdelme, valamint az értéktelen, a rossz, a karos
elleni védekezés egyarant globalizalodik.

A nemzetk6zi viszonyokban is erdsddik a biztonsag megtartasanak jelentésége. Ezért
varhatéan még nagyobb hangsuly helyezddik a nemzetk6zi védelmi egyiittmiikodések-
ben vallalt szerepekre.

A bizton sagi stratégiara épiilve kell kidolgozni azokat az agazati dokumentumokat,
amelyek a biztonsagpolitika kiilonbozo teriiletein részletesen meghatarozzak a teendd-
ket.



